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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr. Pawla Roczniaka na temat:

»Dzialalnos$¢ stacji kontroli pojazdow w zakresie poprawy bezpieczenstwa
wruchu drogowym” przygotowanej pod kierunkiem dr hab. Renaty

Stojeckiej-Zuber.

Zgodnie z uchwalg Rady Wydziatu Nauk o Bezpieczenstwie Krakowskiej
Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego nr 7/2023 z dnia 29 wrzeénia
2023 r. o powotaniu mnie na recenzenta w przewodzie doktorskim mgr. Pawla
Roczniaka  mam  zaszezyt przedstawi¢ recenzje rozprawy —doktorskiej
pt.: ,Dziatalnos¢ stacji kontroli pojazdow w zakresie poprawy bezpieczefistwa

w ruchu drogowym?”, ktdra zostata opracowana pod naukowym kierownictwem
b

dr hab. Renaty Stojeckiej-Zuber.




1. Znaczenie podjetego tematu

W powszechnej opinii zagrozenia dla bezpieczefistwa kojarza sie z wieloma
zjawiskami, procesami, wydarzeniami, lecz mato kto uzmystawia sobie, jak
istotny wptyw na bezpieczenstwo wielu milionéw ludzi moga mie¢ rozne
czynniki zwigzane z ruchem drogowym, szczegdlnie z pojazdami, ktore w nim

uczestnicza.

Kazdego roku w Polsce w wypadkach samochodowych ginie kilka tysiecy ludzi,
znacznie wigcej niz w dziataniach wojennych, w ktérych uczestniczy przez wiele
lat polskie wojsko, realizowanych w ramach roznych operacji stabilizacyjnych.
Stad wazne, aby docieka¢, takze uzywaj ac narzedzi naukowych, jakie sa
przyczyny tak licznych wypadkow drogowych i powodowania tak licznych ofiar.
Czgs¢ ofiar wypadkow samochodowych to skutek niesprawnych pojazdow, ktore
bezprawnie zostaly dopuszczone do ruchu przez rdznych kontroleréw na stacjach
kontroli pojazdow. Potrzebny jest wiec skuteczny nadzér nad systemem

dopuszczania pojazdéw do ruchu drogowego.

Okazuje sie bowiem, ze dobrze lub Zle funkcjonujaca stacja kontroli pojazdéw,
dziafanie zatrudnionych tam ludzi, moze mieé znaczny wplyw na zapewnienie

bezpieczenstwa w ruchu drogowym.

Temat rozprawy doktorskiej zwigzany z dziatalnoscig stacji kontroli pojazdéw
1 ich rola w poprawie bezpieczenstwa w ruchu drogowym pozornie wydaje sie
mato istotny, ale po blizszym zapoznaniu sie z ta problematyka okazuje sie, ze

jest wazny, potrzebny, cho¢ rzadko poruszany przez naukowcow.

Bezpieczenstwo w ruchu drogowym jest czesto przedmiotem badan naukowych,
lecz samo badanie zaleznosci pomiedzy dziataniem kontroleréw zatrudnionych

w stacjach diagnostycznych pojazdéw, naukowa proba ustalenia, jak duzy wptyw

maja one na bezpieczenstwo osob uczestniczacych w ruch drogowym, wystepuje
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rzadko, wiec tym bardziej podjecie tego tematu jest w petni zasadne 1 pozadane

pod wzgledem naukowym.

2. Ocena metodologiczna rozprawy

Strona metodologiczna recenzowanej pracy doktorskiej stanowi jej szczegdlnie
pozytywna wartos¢. Jej poprawnos¢ 1 rzetelnos¢ oraz umiejetnosé
wykorzystywania przez Doktoranta metod i narzedzi badawczych nie budza

watpliwosci.

Zatozenia metodologiczne badan, w tym przedmiot i cele badan, problemy
badawcze i hipotezy robocze, zmienne i wskazniki, metody, techniki i narzedzia
badawcze, charakterystyka grupy, opis terenu badan zostaly opracowane

wlasciwie, potwierdzaja profesjonalny warsztat badawczy Doktoranta.

Na podkreslenie zastuguje obszerne, prawidlowe przedstawienie celdw pracy, z
podziatem na cele poznawcze i teoretyczne. Takze sposob zdefiniowania
problemow badawczych, gldwnego i az dziesigciu szczegdtowych, oraz hipotezy
gtownej i dziesieciu hipotez szczegdtowych przekonuja o rzetelnym podejsciu

badawczym mgr. Pawta Roczniaka.

3. Wykorzystane metody badawcze

Analiza rozprawy doktorskiej pozwala na oceng, ze zastosowane do jej
przygotowania metody, techniki i narzedzia badawcze zostaty dobrane wlasciwie,

pozwalajac na rozwigzanie problemow badawczych i weryfikacje przyjetych

hipotez.




Typowe dla tego rodzaju prac metody teoretyczne: analiza, synteza,
poréwnywanie, uogolnianie i wnioskowanie oraz metoda empiryczna - sondaz
diagnostyczny- zastosowana w pracy w postaci ankiety, daty bardzo dobre
rezultaty. Doktorant trafnie zastosowal dwie ankiety, jedna kierowang
do kierowcow i druga do diagnostéw pojazdow samochodowych. Co wazne,
wihasciwie sformutowal pytania w obydwu ankietach oraz umiejetnie dokonat

charakterystyki badanej grupy oraz opisu terenu badar.

Pewne watpliwosci mam co do liczby zbadanych respondentdw, szczegolnie

kierowcow (111 0sob). Przyjeta ich liczba mogtaby by¢ znacznie wigksza.

Sam sposob wykorzystania badan, ich zastosowanie, wykorzystanie, wigcznie

z interpretacja wynikow nie budza moich watpliwosci.

4. Ocena merytoryczna pracy

Recenzowana praca miesci sie w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie
nauki o bezpieczenstwie. Rozpoczyna ja poprawnie przygotowany wstep, ktory
jest wprowadzeniem do zagadnien poruszanych w dalszej czesci pracy. Autor
skoncentrowat sie w nim na problematyce wadliwego stanu technicznego
pojazdow, co stanowi jedna z waznych przyczyn wystgpowania zagrozen

dla bezpieczenstwa w ruchu drogowym, licznych wypadkow i ofiar.

We wstepie Autor porusza takze problematyke znaczenia réznych czynnikow,
ktére wptywajg na dopuszczanie do ruchu drogowego niesprawnych pojazdow.
Ponadto wskazuje przestanki, ktore sktonity go do podjecia si¢ badan nad
wybrang problematyka, ktore sa przekonywujace. Przeglad najwazniejszych

dziet i ich autorow, ktorzy wczesniej zajmowali si¢ zagadnieniami roli stacji

kontroli pojazdéw w bezpieczenstwie ruchu drogowego, potwierdza sens




i celowos¢ decyzji Doktoranta, co do zajecia sie problemami opisanymi w trzech

rozdziatach dysertacji doktorskie;j.

Rozdziat 1 jest czedcig teoretyczng pracy. Przedstawia na podstawie
przeanalizowanej literatury i aktow prawnych zadania stacji kontroli pojazdow
w zapewnieniu bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Znajduje sie tu takze
charakterystyka instytucji stacji kontroli pojazdéw zgodnie z obowigzujacymi
przepisami. Autor wzbogacil t¢ czg$¢ pracy wskazaniami na wczesniejsze
rozwigzania w tym obszarze. Uwzglednil zmiany innowacyjne rozwigzan
na rzecz bezpieczenstwa ruchu drogowego, istote problematyki bezpieczenstwa
ruchu drogowego, opisat role i znaczenie diagnostyki w funkcjonowaniu
spofeczenstwa Polski. Doktorant przedstawit tu takze programy na rzecz poprawy
bezpieczenstwa ruchu drogowego z uwzglednieniem filozofii tzw. ,,community

policing” 1 Krajowej Mapy Zagrozen Bezpieczenstwa.
Rozdziat ten zostal opracowany poprawnie.

Rozdziat 2 jest czescia metodologiczna pracy. Doktorant przedstawil w nim
przedmiot 1 cele badan, problemy badawcze i hipotezy, zmienne i wskazZniki.
Omowit metody, techniki i narzedzia badawcze, ktore wykorzystal podczas
rozwigzywania probleméw badawczych i weryfikacji przyjetych hipotez.
W rozdziale tym znajduje si¢ takze charakterystyka grupy badawczej, terenu
badan oraz opis przebiegu organizacji badan. Zawarty w tym rozdziale opis
przyczyn zatrzyman dowodow rejestracyjnych w odniesieniu do niesprawnosci

technicznych pojazdow istotnie uzupetnia materiat merytoryczny.
Rozdzial opracowany poprawnie, na dobrym poziomie.

W rozdziale 3 Doktorant podjat probe okreslenia znaczenia wptywu kontroli
specjalistycznych organéw na poziomie realizacji zadan przez stacje kontroli

pojazdow, pomijania prawidtowego wykonania badania technicznego pojazdu

oraz kwalifikacji diagnostow zatrudnionych w stacjach kontroli pojazdow.




Rozdzial 3 stanowi prezentacje uzyskanych wynikéw badawczych, ktére
Doktorant przedstawit zaréwno graficznie, jak i opisowo. Rozdzial ten stanowi
najeenniejszg czes¢ pracy. Zostat opracowany rzetelnie, potwierdzajac dobre
przygotowanie metodologiczne i merytoryczne Autora do badania podejmowanej
problematyki. To ten rozdziat w duzym stopniu pozwala na rozwiazanie
najwazniejszych probleméw badawczych oraz weryfikacje hipotez. Nalezy
podkresli¢, iz Doktorant dokonat we wlasciwy sposob interpretacii uzyskanych

wynikow badan oraz przedstawit odpowiednie wnioski.
Trzeci rozdziat zostal opracowany na bardzo dobrym poziomie.

Dzieto Doktoranta wienczy zakonczenie stanowigce jego podsumowanie wraz
z prezentacja wnioskOw oraz opisem rozwiazania probleméw badawczych
I weryfikacji hipotez. Rzetelnie opracowane wnioski koficowe sa spdjne, logiczne
i wynikaja w petni z wezesniejszych czesci pracy. Sposrod dziesieciu hipotez trzy
zostaly potwierdzone w catodci, pig¢ hipotez potwierdzono czesciowo a dwie

zweryfikowano negatywnie.

Pomimo pozytywnej oceny dysertacji trzeba zauwazy¢, ze jest ona obarczona
drobnymi  bfgdami  wynikajacymi z braku solidnej korekty przed
opublikowaniem. Na str. 52 dysertacji Doktorant stwierdza, ze ,, W sytuacji gdy
wynik okresowego badania technicznego po raz pierwszy dat wynik negatywny,
diagnosta wystawiajac zaswiadczenie z badania z wynikiem negatywnym...”.

Kilkakrotne uzycie stowa ,,wynik” w tym zdaniu nie powinno mie¢ miejsca.

Str.57” ,Dzigki swojej wiedzy z dziedziny mechaniki oraz do$wiadczenia

zawodowego...”. Winno by¢ : ,,Dzieki...... doswiadczeniu zawodowemu...”

Roznych bledow : stylistycznych, interpunkeyjnych i innych jest w pracy duzo
wigcej 1 nie powinny one w takim dziele si¢ znalez¢. Potwierdzeniem tego typu

zaniedban jest sam spis tresci, ktérego numeracja stron wskazujacych na

umieszczenie poszezegdlnych czedci razaco odbiega od numerdw stron, gdzie te




czgSci zostaly faktycznie umieszczone. Mozna bylo jednych i drugich bledéw
unikng¢ przeprowadzajac gruntowne sprawdzenie pracy przed jej ostatecznym

sformutowaniem w prezentowanej wersji.

Mimo to nie obnizaja one znaczaco merytorycznej wartosci dzieta, ktére oceniam

pozytywnie.

S. Podsumowanie recenzji

Recenzowang pracg = doktorska oceniam pozytywnie. Zaréwno strona
metodologiczna, jak i jej aspekty naukowo-poznawcze, warto$¢ naukowa

poszczegolnych czgsci sktadowych pracy przekonuja do tej pozytywnej oceny.

Zastosowana metodologia, interpretacja badan, pi$miennictwo i jezyk pracy sa
zgodne z zasadami stosowanymi w pracach naukowych. Doktorant prezentuje
wysoki poziom wiedzy specjalistycznej w zakresie bezpieczenstwa w ruchu
drogowym. Wykazat si¢ umiejetnoscia samodzielnego prowadzenia pracy

naukowej a takze umiejetnosciag wykorzystania technik badawczych.

Dysertacja stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, o czym
przekonuje i samo podjecie si¢ przez Doktoranta niebadanej w Polsce
problematyki, jak i uzyskane rezultaty badawcze. Praca i jej wyniki mogg zostac
zastosowane w praktyce i przyczyni¢ si¢ do poprawy bezpieczenstwa w ruchu

drogowym.

6. Whniosek koncowy

Konkludujac, oceniam, iz recenzowana dysertacja mgr. Pawla Roczniaka

zostala opracowana na dobrym poziomie, spelnia wszystkie wymogi pracy




czgsei zostaly faktycznie umieszczone. Mozna byto jednych i drugich bledow
unikna¢ przeprowadzajgc gruntowne sprawdzenie pracy przed jej ostatecznym

sformutowaniem w prezentowanej wersji.

Mimo to nie obnizajg one znaczaco merytorycznej wartosci dzieta, ktére oceniam

pozytywnie.

S. Podsumowanie recenzji

Recenzowang prace = doktorska oceniam pozytywnie. Zaréwno strona

metodologiczna, jak i jej aspekty naukowo-poznawcze, warto$é naukowa

poszezegdlnych czgsci sktadowych pracy przekonujg do tej pozytywnej oceny.

Zastosowana metodologia, interpretacja badan, piémiennictwo i jezyk pracy sa
zgodne z zasadami stosowanymi w pracach naukowych. Doktorant prezentuje
wysoki poziom wiedzy specjalistycznej w zakresie bezpieczenstwa w ruchu
drogowym. Wykazal si¢ umiejetnoscia samodzielnego prowadzenia pracy

naukowej a takze umiejetnoscia wykorzystania technik badawczych.

Dysertacja stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, o czym
przekonuje i samo podjecie si¢ przez Doktoranta niebadanej w Polsce
problematyki, jak i uzyskane rezultaty badawcze. Praca i jej wyniki mogg zosta¢
zastosowane w praktyce i przyczyni¢ si¢ do poprawy bezpieczenstwa w ruchu

drogowym.

6. Whniosek koncowy

Konkludujgc, oceniam, iz recenzowana dysertacja mgr. Pawla Roczniaka

zostala opracowana na dobrym poziomie, spelnia wszystkie wymogi pracy



doktorskiej. Zawiera rozwigzanie gtdbwnego problemu badawczego i1 problemdw
szczegotowych, wnosi nowe wartosci do dotychczasowych osiagnied
w dyscyplinie nauk o bezpieczenstwie. Drobne mankamenty nie rzutujg

na catosciowa pozytywna ocene dzieta.

Stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr. Pawla Roczniaka spelnia warunki
okreslone w art. 13 Ustawy z 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
1 tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 z pdzn. zm.)

Wnosze wiec o dopuszezenie mgr. Pawla Roczniaka do publicznej obrony

rozprawy doktorskiej.
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