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1. Ocena wyboru i uzasadnienia problematyki rozprawy doktorskiej

Wzrost ryzyka wystgpienia réznych zagrozen oraz zmniejszajacy si¢ czas ostrzegania i
reagowania wywotuje potrzebg poszukiwania nowych rozwiazan w zakresie ochrony i
obrony ludnosci a w szczegdlnoéci waznych obiektdw uzytecznoéci publicznej i tak
zwanej infrastruktury krytycznej. Podjgta przez Doktoranta problematyka rozprawy
doktorskiej, ktorej przedmiot, jak sam stwierdza (zgodnie z zacytowang literatura) ,,...jest
fenomen bezpieczenstwa, a takze skladajgce si¢ na niego przede wszystkim: fakty,
procesy, szczegotowe zjawiska w sferze bezpieczenstwa (...) migdzy nimi, rozpatrywane
w odniesieniu do podmiotow, z punktu widzenia ktérth rozpatrujemy bezpieczenstwo”!.

Tutaj mozna od razu zasugerowa¢ Doktorantowi, Ze przedmiot badan w rozprawie
doktorskiej powinien by¢ zdecydowanie lepiej doprecyzowany, zwlaszcza, ze

uzasadnieniem do wyboru tematu i obszaru badan sg kwalifikacje autora w kontekécie
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powigzania rozwazafi teoretycznych i praktycznych. Autor stwierdza, ze »realizujac
réwnolegle proces badawczy 1 wykonywane stuzbowo zawodowe czynnoéci, wykorzystat
t¢ koniunkcje jako mozliwoé¢ weryfikowania zagadnien opisywanych teoria, dla ktérych
rol¢ konsultanta spetniaja konkretnie rozstrzygane zagadnienia praktyczne”.

Majac $wiadomos¢, ze mingto juz 8 lat od czasu, gdy mozna narzg¢dzie informatyczne,
jakim jest KMZB wykorzystywaé, nalezy zauwazy¢, ze jest to wystraczajacy czas, aby je
oceniac i sugerowa¢ ewentualne zmiany w funkcjonowaniu. Stad wybér tematu rozprawy
przez Doktoranta uwazam za celny, obejmujagcy wazny obszar wiedzy z zakresu
bezpieczenstwa, w ktérym na pewno wystepuja luki i ktorych wypelnienia wymaga

zarOwno teoria, jak i praktyka dziatania.

2. Ocena metodologii rozprawy doktorskiej

Recenzowana praca doktorska pod wzgledem metodologicznym jest na zadowalajgcym
poziomie. GIéwnym celem badan podjetych przez Doktoranta jest ocena funkcjonowania i
wskazanie mozliwych usprawnienn Krajowej Mapy Zagrozeh Bezpieczenstwa jako
narze¢dzia do anélizy poziomu bezpieczenstwa i porzadku publicznego w zaktadanych
przez jej autordw obszarach i zakresie. Na bazie tak sformutowanego celu gtéwnego
Doktorant wyréznit trzy cele szczegotowe:

1. Ocena przydatnosci KMZB jako skutecznego narzedzia Policji do monitorowania

poziomu bezpieczefistwa i porzadku publicznego;

2. Poznanie teoretycznych i praktycznych aspektow KMZB jako narzedzia do

osiggania natozonych na Policje zadan w obszarze bezpieczenstwa i porzadku
publicznego; |

3. Zidentyfikowanie probleméw zwigzanych z funkcjonowaniem KMZB.

W dalszej kolejnosci Autor dysertacji opisat gtéwny problem badawczy w postaci
pytania: ,,W jaki sposob Krajowa Mapa Zagrozen Bezpieczenstwa wspomaga dziatania
Policji w obszarze bezpieczefistwa i porzadku publicznego i jest skutecznym narzedziem
do badania poziomu tego obszaru? Nastgpnie postawit hipotez¢ gtéwng, ktéra brzmi:
»Krajowa 'Mapa Zagrozen Bezpieczenstwa jest platforma wymiany informacji o
zagrozeniach bezpieczenstwa i porzadku publicznego pomigdzy spoteczefistwem a Policja
1 moze by¢ skutecznym narzedziem do monitorowania poziomu bezpieczenstwa i porzadku

publicznego wykorzystujaca dorobek ekologii spofecznej i prakseologii”. W dalszych




rozwazaniach metodologicinych Doktorant przedstawit dodatkowo cztery broblemy
szczegbtowe i cztery hipotezy czgstkowe.

Nie kwestionujgc merytorycznie tak okre$lonych przez Doktoranta gtéwnych aspektow
badan naukowych, wydaje sig, ze ich kolejno$¢ nie jest zbyt szczgéliwa. Przedmiot i cel
badaf poprzedzajg glowny problem badawczy, potem Doktorant prezentuje hipotezg, by
dopiero na koncu sformutowaé problemy szczegélowe. A przeciez na s. 22 rozprawy
Doktorant sam stwierdza, zZe: ,Problem badawczy oznacza, ze do jego wyjasnienia
powinny by¢ wlaczone zagadnienia szczegélowe, gdyz ich formulowanie utatwia analize
zagadnienia stuzac zaprojektowaniu badan. Sprzyja takze sporzadzeniu narzedzi
badawczych, dbajagc tym samym o warsztat badacza, tak aby nie pomingt istotnych
okoliczno$ci zagadnienia poddanego badaniu oraz aby nie skupial si¢ na kwestiach bez
zwigzku, badz luzno powigzanych z przedmiotem badan”. Dziwi wigc fakt, Ze sam nie
zastosowal si¢ do tej zasady w opisie metodologii badan naukowych.

Wiele uwagi Doktorant poswigcil wykorzystanym w dysertacji metodom i technikom
badawczym, przy czym zaskakujgcy jest fakt, Ze pomingt metodg ,,0bserwacji-
uczestniczace]”, ktorg przeciez stosowat, powotujac si¢ przy kazdej okazji na swojg stuzbg
w Policji 1 doéwiadczenie.

Podsumowujgc ocen¢ metodologiczng rozprawy doktorskiej stwierdzam, ze mimo
zaprezentowanych powyzej ,niedoskonalosci” Doktorant w stopniu zadowalajagcym
opanowal szeroki zakres metodologii badan naukowych oraz wykazal umiejetnosé
wykorzystania metod badawczych do rozwigzania problemu naukowego. Duze wrazenie

robi wykorzystana w dysertacji przez Doktoranta literatura.

3. Ocena wartosci merytorycznej rozprawy doktorskiej

Recenzowana dysertacja sklada si¢ z siedmiu rozdziatdéw. W rozdziale pierwszym
Doktorant przedstawil koncepcj¢ Krajowej Mapy Zagrozen Bezpieczenstwa oraz uzasadnil
podjecie badan wilasnych. Ponadto okreslit przedmiot badan, ogdlne i szczegdtowe cele
pracy, a takze pytania badawcze. W rozdziale drugim omoéwil teoretyczne podstawy
bezpieczenstwa i porzadku publicznego, obowiazujace definicje oraz prawne aspekty
omawianej ~problematyki. Przedstawil roéwniez zarys problematyki poczucia

bezpieczenstwa w miejscu zamieszkania, stan bezpieczenstwa i porzadku publicznego w

analizach statystycznych oraz problematyke zaufania do instytucji bezpieczenstwa




publicznego. Trzeci rozdzial Doktorant po$wiecit analizie charakterystyki zagrozen
bezpieczeistwa i porzadku publicznego, Zrédet przestgpczosci a takze zachowan
aspolecznych.  Przyblizyt problematyke zagrozen spolecznych zwigzanych z
przestgpczoscig oraz mozliwosciami podejmowania dziatan prewencyjnych. W rozdziale
czwartym Autor dysertacji opisal modele dziatan policyjnych w kontekécie ksztalttowania
bezpieczefistwa z uwzglednieniem ich praktycznego wymiaru. Rozdzial ten uzupetnit
zestawieniami statystycznymi dotyczacymi zaangazowania réznych instytucii i ich walki z
przestepczoscig oraz mozliwosciami budowania aktywnosci obywatelskiej. W rozdziale
piatym Doktorant nawigzal do rozwoju kryminologii $rodowiskowej i geografii
przestgpczosei, w ramach ktérych podejmowano préby oznaczania miejsc lub obszaréw
zwigzanych z popelnianiem przestgpstw. Nastepnie opisat narzedzia shizace do
monitorowania i mierzenia poziomu bezpieczefistwa i porzadku publicznego w Polsce. W
rozdziale szostym Doktorant przedstawit funkcje Krajowej Mapy Zagrozen
Bezpieczefistwa w kontekscie mozliwo$ci monitorowania bezpieczefistwa i stanu porzadku
publicznego. Rozdzial siédmy, to przedstawienie wynikéw badan whasnych. Doktorant
scharakteryzowaf respondentow (pte¢, wiek, wyksztalcenie, dostep do Internetu, miejsce
zamieszkania) oraz przedstawit analiz¢ wynikéw badan odnoszacych si¢ do postawionego
wezesniej problemu badawczego. Zinterpretowat rolg KMZB w monitorowaniu poziomu
bezpieczenstwa i porzadku publicznego a w zakoficzeniu zawarl konkluzje wypracowane
na potrzeby praktyki oraz wnioski sugerujace mozliwe kierunki dalszych badan.

Nalezy zauwazy¢, ze tre§¢ rozprawy doktorskiej Pana mgr. Marcina
Kaduszkiewicza spetnia funkcj¢ diagnostyczna, wyjasniajaca i prognostyczna. Doktorant
podjat cenny wysitek scharakteryzowania do$wiadczen w przedmiocie badan naukowych,
prezentujac ich wyniki. Nalezy podkreslié, ze uklad rozprawy i struktura rozdziatéw sa
poprawne pod wzglgdem logicznym i merytorycznym. Oceniajgc merytorycznie rozprawe
nalezy podkresli¢, ze zawarte w niej treSci majg duza warto$é uzyteczna w kontekscie
chociazby potrzeb bezpieczenstwa, co oznacza, ze merytorycznie dysertacja tworzy
podstawy do dalszych analiz nad podjetymi problemami. Zawarte w niej tresci zostaly
zaprezentowane merytorycznie, logicznie oraz czytelnie. Warto$¢ merytoryczng pracy
podnoszg liczne zobrazowania sporzgdzone w postaci schematéw i tabel a Wykorzystané
literatura przedmiotu naprawdg¢ robi wrazenie. Dlatego uwazam, Ze recenzowana
dysertacja jest materiatem poznawczym, uporzadkowanym i uzasadnionym merytorycznie,
stanowigcym niewatpliwie znaczaca warto$¢ poznawczg. Zawarte w niej wyniki badan

naukowych sg bardzo interesujgce i powinny stanowi¢ cenne zrédto wiedzy w doniesieniu
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do problematyki zawartej w temacie rozprawy. Ponadto wyniki badan przedstawione przez
Doktoranta moga by¢ pomocne w doskonaleniu pracy réznych podmiotéw

odpowiedzialnych za bezpieczenstwo, co jest duzg wartoscig dodang.

5. Ocena ogélna i wniosek koncowy

Recenzowana rozprawa doktorska, mimo pewnych uchybien posiada walor promocji
naukowej i Zrodla wiedzy.

Stwierdzam, ze przedstawiona do recenzji rozprawa Pana Marcina Kaduszkiewicza
“stanowi oryginalne rozwigzanie problemu haukowego. Doktorant wykazal si¢ ogdlng
wiedze teoretyczng z obszaru nauk o Dbezpieczenstwie, a takze umiejetnoscig
samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;j.

Tym samym Doktorant spetnil wedlug mnie wszelkie ustawowe wymogi i w zwigzku z
tym stawiam wniosek o dopuszczenie Pana mgr. Marcina Kaduszkiewicza do publicznej

obrony rozprawy.fdoktorskiej.
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