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Bezpieczenstwa w monitorowaniu poziomu bezpieczenstwa i porzadku publicznego”

Sferg dzialania panstwa w obrebie ktorej stara si¢ ono rozwigzywac ztozone problemy
z zakresu bezpieczenstwa wewngtrznego jest odpowiednio konceptualizowana i realizowana
polityka bezpieczenstwa wewnetrznego. Precyzujac istote tej polityki nalezy podkresli¢, ze
jest to element skladowy polityki bezpieczenstwa panstwa ukierunkowany na tworzenie
bezpiecznych warunkow egzystencji i rozwoju poprzez dzialania koncentrujgee si¢ na
stabilizowaniu oraz harmonizacji wewngtrznych proceséw i mechanizméw decydujgeych
o sprawnym funkcjonowaniu danego panstwa. Korzystajac z aktualnego dorobku nauk
0 bezpieczenstwie mozna przyjac. ze polityka bezpieczenstwa wewngtrznego to celowa,
planowana 1 organizowana w ramach panstwa oraz pod kierownictwem organow
panstwowych  dzialalno$¢  podmiotow  panstwowych, spolecznych 1 prywatnych,
skoncentrowana na dgzeniu do uzyskania i utrzymywania mozliwie najwyzszego w danych
warunkach poziomu bezpieczenstwa wewnetrznego. Jej skladnikiem jest takze konstruowanie
rozwigzan dajacych mozliwosci dobrego prognozowania oraz sprawnego i skutecznego

reagowania na pojawiajgee si¢ wyzwania oraz zagrozenia.

W ramach polityki bezpieczenistwa wewngtrznego ekipy polityczne sprawujgce wladze
w danym panstwie, przy pomocy dzialan koncepcyjnych, wladezych oraz operacyjnych
zarzadzaja bezpieczenstwem wewnetrznym. W tym celu wydzielaja okreslone $rodki polityki

bezpieczenstwa wewnetrznego oraz tworza wchodzace w ich sklad instrumenty. Jednym

z wazniejszych obszarow polityki  bezpieczenstwa wewnetrznego jest  utrzymanie




odpowiedniego poziomu bezpieczenstwa publicznego oraz porzadku publicznego. Chociaz
w naukach o bezpieczenstwie nie ma jednolitego pogladu na kwestig definiowania powyzej
przywolanych pojec¢ to istnicje konsensus co do tego, ze bezpieczenstwo publiczne oraz
porzgdek publiczny nalezg do konstytutywnych sktadnikow bezpieczefistwa wewngtrznego.
Generalnie mozna przyjac. ze bezpicezenstwo publiczne to oparty o normy prawne pewien
pozytywny stan oraz cigg standw wewnatrz panstwa w ramach ktérych zapewnione sa
warunki do sprawnej realizacji wspolnych ponadjednostkowych celéw poprzez skuteczne
egzekwowanie obowigzkdw, ochrong praw grup spolecznych i jednostek ze szezegdlnym
uwzglednieniem Zycia zdrowia i mienia oraz istnieja odpowiednie Srodki i instrumenty do
skutecznego reagowania w sytuacjach zagrazajgcym tak rozumianym pozytywnym stanom,
Z koler porzadek publiczny to uznany za pozadany i zgodny tak z normami prawnymi jak
i akceptowanymi spolecznie normami pozaprawnymi stan i cigg stanow charakteryzujacy sie
przestrzeganiem zasad wspolzycia spolecznego. wysoka jakoscig przestrzeni publicznej,
dobrym stanem i sprawnym funkcjonowaniem obicktow, urzadzen i infrastruktury
przeznaczone] do wspdlnego uzytkowania umozliwiajacy bezpieczng egzystencje i realizacj¢
potrzeb jednostkowych i zbiorowych. Nalezy podkreslié, ze bezpieczenstwo publiczne
I porzgdek publiczny to pojecia $cisle ze soba zwigzane chociaz nie tozsame. Jednoczesnie jak
juz wskazywano nalezg one do fundamentalnych elementow skladowych wewnetrznego

bezpicezenstwa panstwa,

Szeroki katalog zagadnien wehodzacych w zakres zadan zwigzanych z ksztaltowaniem
i utrzymaniem pozadanego poziomu bezpieczenstwa publicznego oraz porzadku publicznego
powoduje ze panstwo polskie stosuje do ich realizacji bogaty arsenat $rodkow i instrumentéw
polityki  bezpieczenstwa wewnetrznego, ktory stara si¢ ciagle rozbudowywaé. Jedna
z wazniejszych grup instrumentow sa wyspecjalizowane instytucje dzialajace w réznych
obszarach bezpieczenstwa wewnetrznego. W Polsce podobnie jak w wigkszoscei panstw do
najwazniejszych z nich nalezy Policja. Ma ona rozbudowana strukture, liczny personel oraz
obszerny listg zadan. Wynika to przede wszystkim z jej terytorialnej organizacji powigzanej
z podzialem panstwa na regionalne i lokalne jednostki administracyjne. Nalezy wskaza¢, ze to
na poziomie lokalnym najlatwicj zauwazalne, sg réznorodne zagrozenia, szanse i potrzeby
majace wplyw na stan bezpieczenstwa publicznego i porzadku publicznego. W zwigzku z tym
lo na tym poziomie mozna uzyska¢ odpowiednie pozytywne efekty dzigki dostosowywaniu
dziatan do lokalnych potrzeb. Do tego niezbedny jest jednak odpowiedni system zbierania

1 analizowania informacji. Zintegrowane i aktywne spolecznoscei lokalne staraja si¢ wywierac




wplyw na tworzenie wysokiego poziomu bezpieczenstwa publicznego i porzadku publicznego
takze przez wspoldzialanie z Policja. Udzial w takiej wspolpracy obywateli nastawionych na
realizacj¢ celow wspélnoty, wychodzacych poza ich wlasne potrzeby i oczekiwania to wazny
element tworzgey spoleczenstwo obywatelskie. Sprzyja¢ temu powinna takze dzialalnosé
panstwa w ramach polityki bezpieczenstwa wewnetrznego wspierajgea dzialania na rzecz
budowania bezpieczenstwa w roznych obszarach na drodze tworzenia i zacieSniania sieci
kontaktow spoleczenstwa i instytucji odpowiedzialnych za bezpieczenstwo publiczne
i porzadek publiczny. W szczegdlnosci dotyczy to kontaktow z Policja majgcy agendy

terenowe rozlokowane w gminach. powiatach i dzielnicach wiekszych miast.

W tym miejscu nalezy podkreslic z uznaniem, Zze w trakcie procesu badawezego mgr M.
Kaduszkiewicz nie tylko przeanalizowal szereg tematycznych publikacji oraz aktow
prawnych i dokumentow, ale wykonal takze przedsigwzigeia o charakterze empirycznym. Te
wysilki  zaowocowaly przygotowaniem 1 przedstawieniem wielowgtkowej. dobrze
udokumentowanej analizy odnoszacej si¢ do powstania i wykorzystywania Krajowej Mapy
Zagrozen Bezpieczenstwa (KMZB) do monitorowania poziomu bezpieczenstwa publicznego

| porzadku publicznego.

Przestawione powyze] uwarunkowania i przestanki pozwalaja stwierdzic, ze podjecie
przez mgr. Marcina Kaduszkiewicza badan majacych na celu okreslenie roli KMZB
w monitorowaniu stanu bezpieczenstwa publicznego i porzadku publicznego jest uzasadnione
zarowno potrzebami w sferze praktycznych dzialan na rzecz osiggania odpowiedniego ich
poziomu jak i w kontekscie zapotrzebowania nauk o bezpieczenstwie na nowe specjalistyczne

opracowania z obszaru bezpieczenstwa wewnetrznego.

Biorac pod uwage zastosowanie szerokiego teoretyczno-empirycznego podejscia badawcezego
oraz obszerng platforme¢ zrodlowa. ktora zostala wykorzystana do przygotowania rozprawy
nalezy uzna¢ .ze dokonane w jej ramach ustalenia stanowia material przydatny tak dla
badaczy jak i praktykow realizujacych zadania w dziedzinie bezpieczenstwa publicznego

I porzadku publicznego.

Bedaca obicktem recenzji dysertacja obejmuje 349 stron wydruku komputerowego, w tym 39

wykresow, 31 tabel. 25 rycin, 3 rysunki oraz dwa zalaczniki w postaci kwestionariusza

ankiety oraz kwestionariusza wywiadu eksperckiego wraz z odpowiedziami ekspertow.




Mgr M. Kaduszkiewicz swoje dociekania badawcze oraz ich rezultaty przedstawil
w ramach rozprawy skladajacej si¢ z 7 rozdzialow. wstepu i zakonczenia. Analiza tak
uksztattowanej struktury dysertacji pozwala stwierdzi¢, ze ma ona charakter dobrze
przemyslany i jest logiczna. Kolejne rozdziaty zostaly poswigcone: metodologii badan, istocie
bezpieczenstwa publicznego i porzadku publicznego. strategiom i programom dotyczacym
bezpieczenstwa publicznego i porzadku publicznego, aktywnosci obywatelskiej w sferze
bezpieczenstwa  publicznego, instrumentom  stosowanym do monitorowania poziomu
bezpieczenstwa publicznego i porzadku publicznego. Na koncu podjeto kluczowe dla
tematyki rozprawy zagadnienia dotyezace réznych aspektow stosowania KMZB w ramach
monitoringu stanu bezpieczenstwa publicznego oraz porzadku publicznego. Zwazywszy na
podjgty w rozprawie zakres tematyczny zastosowanie takiego majacego problemows osnowe
ukladu  zagadnien oceniam jako  rozstrzygnigeie uzasadnione  metodologicznie
i merytoryeznie. Dostrzec nalezy rowniez i pochwalié proporcjonalne rozplanowanie tresci,
zarowno calosci rozprawy jak i poszezegolnych jej rozdzialow. W opinii recenzenta jest to

dowdd dobrej orientacji doktoranta w obszarze badanej problematyki.

Poddajac ocenie strukture oraz tres¢ wstgpu nalezy zauwazyé, ze w jego pierwszej
czesel autor obszernie i co wazne przekonywujaco wskazuje na motywy wyboru tematyki
rozprawy przeplatajge ich przedstawianie odniesieniami do wybranych pozycji z literatury
przedmiotu. Wstgp zamyka charakterystyka struktury rozprawy. W jej ramach (s.14) autor
uzywa wysoce niefortunnego zwrotu mowigeego, ze w rozdziale sicdmym przedstawil wyniki
badan wlasnych. Jest to sformulowanie, ktore przy literalnym jego potraktowaniu moze

rodzi¢ pytania o to wyniki czyich badan znajduja si¢ w pozostalych rozdziatach.

W pierwszym rozdziale poswigconym metodologii badan mgr M. Kaduszkiewicz na
poczatku w sposdb szeroki i dobrze uargumentowany przedstawil uzasadnienie podjetych
badan oraz ich zakresu tematycznego. W drugiej czesci rozdziatu dotyczacej przedmiotu
i celu badan doktorant wskazal glowny cel badan oraz cele szczegélowe. Nie sformulowal
natomiast czytelnie swego stanowiska w zakresie przedmiotu badan poprzestajgc na
przywolywaniu pogladow innych badaczy na temat tego czym jest wspomniany przedmiot
badan. W czgsei trzeciej scharakteryzowano problemy oraz hipotezy badawcze. Rozdzial
metodologiczny  zamyka przedstawienie metod technik i narzedzi badawczych oraz

organizac)i badan. W ocenie recenzenta cele badan (glowny i trzy szezegolowe), glowny

problem badawczy oraz 4 problemy szezegolowe zostaly okre$lone poprawnie oraz co




szezegolnie wazne znajduja one odzwierciedlenie w kolejnych rozdzialach dysertacji. Za
dobrze przemyslany i zgodny z pozostalymi zalozeniami metodologicznymi dysertacji uznac
nalezy takze ksztalt hipotezy glownej oraz czterech hipotez czastkowych. Poprawnie dobrane
zostaly takze metody. technmiki oraz narzedzia badawcze. Czytelnie scharakteryzowano
rowniez organizacj¢ oraz przebieg badan. W stosunku do wstepu i rozdzialu pierwszego
nasuwa si¢ uwaga, ze tresci w nich zawarte mogly by bez szkody dla calo$ci pracy zosta¢
scalone i umieszczone we wstgpie. Taka ocena wynika m.in. z faktu, ze znaczne partic tekstu
rozdzialu metodologicznego to cytowania znanych w srodowisku naukowym definicji
i przywolania pogladow badaczy piszacych o zagadnieniach metodologicznych oraz

powtorzenia dotyczace motywacji wyboru tematyki podnoszone we wstepie.

W drugim rozdziale przedmiotem rozwazan autor dysertacji uczynil problematyke
istoty bezpieczenstwa publicznego oraz porzadku publicznego. Zostala ona poddana analizie
w ramach szesciu podrozdzialow. Pierwszy z nich dotyczy kwestii ogolnego pojmowania
bezpieczenstwa. Drugi obejmuje analizy pojgcia bezpieczenstwa publicznego oraz porzadku
publicznego. W ramach trzeciego podrozdzialu przedstawiono prawne aspekty
bezpieczenistwa publicznego. Rozdzial drugi zamykajg charakterystyki i analizy dotyczgee:
poczucia bezpieczenstwa w miejscu zamieszkania, stanu bezpieczenstwa publicznego
i porzadku publicznego w $wietle statystyk oraz poziomu zaufania do instytucji
bezpieczenstwa publicznego. Efekt przeprowadzonych w rozdziale drugim analiz to
przedstawienie klarownej i usystematyzowanej siatki poje¢ funkcjonujacych na gruncie teorii
bezpieczenstwa ktora mgr M. Kaduszkiewicz w sposob adekwatny i konsekwentny stosuje
w nastgpnych fragmentach dysertacji. Jest to takze zbior ocen dotyczgeych poczucia
bezpieczenstwa i zaufania do instytucji bezpieczenstwa publicznego stanowigey wazny punkt
odniesienia dla dalszych rozwazan . Widocznym niedostatkiem tego fragmentu rozprawy jest
podejscie doktoranta do przedstawianych poje¢ i ich definicji w sposob sprawozdawezy.
Skutkuje to zardéwno brakiem autorskich propozycji definicyjno-terminologicznych jak
I wskazan dotyczacych wyboru stanowisk cytowanych autorow jako tych ktore autor
przyjmuje za podstawg do dalszych rozwazan. Generalnie jednak wyniki dokonanych w tym
fragmencie recenzowanej rozprawy doktorskiej ustalen nalezy uznaé za precyzyjne i dobrze

udokumentowane Zrodlowo oraz zauwazy¢, ze tworza one odpowiednie podstawy teoretyczne

do rozwazan przeprowadzonych w kolejnych rozdzialach.




W rozdziale trzecim mgr M. Kaduszkiewicz przedstawil efekty swoich badan nad
strategiami 1 programami majacymi ksztaltowa¢ pozadany poziom bezpieczenstwa
publicznego oraz porzadku publicznego. W jego pierwszej czesci skladajace] sie z dwoch
podrozdzialow obok przedstawienia charakterystyki wybranych przez autora zagrozen dla
bezpieczefistwa publicznego oraz porzadku publicznego badawczemu oglagdowi poddano
zagadnienie zrédel przesigpezosci i zachowan aspolecznych. Na tej bazie w czgéei drugiej
rozdzialu zawierajgee) trzy podrozdzialy podjete zostaty problemy zwiazane z ksztatowaniem
strategii dzialan profilaktycznych, klasyfikacji policyjnych programéw prewencyjnych oraz
rozpoznawaniem 1 prognozowaniem zagrozen w sferze bezpieczenstwa publicznego
i porzgdku publicznego. W rezultacie powstal czytelny i aktualny oparty na rzetelnym
warsztacie naukowym obraz ukazujgcy uwarunkowania konceptualizacji oraz mechanizmy
realizacji strategii 1 programow z obszaru bezpieczenstwa publicznego oraz porzadku

publicznego.

W rozdziale czwartym przedmiotem analiz  doktorant uczynil problematyke
pobudzania aktywnosci spolecznej w dziedzinie bezpieczenstwa publicznego. Wspomniane
analizy zostaly skoncentrowane na: zadaniach administracji publicznej w  sferze
bezpieczenstwa, mozliwosciach dzialania organizacji pozarzadowych i aktywnosci obywateli,
modelach  wspolpracy spoleczenstwa z  Policja. Przedstawione zostaly takze walory
i niedostatki rozwigzan opartych na koncepejach community policing oraz bezpiecznej
przestrzeni publicznej. W wyniku przeprowadzonych badan doktorant wskazal m.in. ze dzieki
wspolpracy na linii administracja publiczna (w tym szczeg6lnie administracja samorzadowa
na poziomie powiatu i gminy). organizacje pozarzadowe. aktywni obywatele, Policja,
wzrastajg mozliwosci  korzystnego oddzialywania na stan bezpieczenstwa publicznego
1 porzadku publicznego. Jednoczesnie zaznaczyl, ze wspolpraca ta wymaga dalszych dziatan

na rzecz jej rozszerzania i intensyfikacji

Pigty rozdzial rozprawy dotyczy narzedzi shuzacych do monitorowania poziomu
bezpieczenstwa publicznego i porzadku publicznego. W jego pierwszej czgsci na tle ogélnej
charakterystyki przestrzennego zréznicowania wystgpowania przestepstw i wykroczen
zaprezentowano w bardzo skrotowej formie podstawowe sposoby i narzedzia do analizy stanu
bezpieczenstwa publicznego i porzadku publicznego na danym terenie. Nastepnie w obrebie
podrozdziatu 5.3. pod do$¢ niefortunnym i mylacym tytulem ,.Strategia CPTED w strategiach

przesigpezosei™ zaprezentowano zafozenia, cele oraz mozliwe sposoby realizacji dziatan na




rzecz zapobiegania przestgpczosci przez odpowiednie ksztaltowanie przestrzeni publicznej.
Rozdzial piaty zamyka przedstawienie mozliwosci zwigzanych ze stosowaniem map
zagrozen, walidacji skupien czynow przestgpezych, systemow informacji geograficznej oraz
Krajowego Sysiemu Informacyjnego Policji do monitorowania zagrozen bezpieczenstwa

publicznego i porzadku publicznego.

W rozdziale szostym, po ukazaniu genezy KMZB na podstawie danych i informacji
pochodzgcych z roznych zrodel. przedstawione zostaly podstawowe cechy i mechanizmy
funkcjonowania samego narzgdzia, w tym zwlaszeza jego - z zaloZzenia powszechnos¢ oraz
dostosowanie do skutecznego przeciwdzialania i monitorowania zagrozen. W szczegdlnodei
mialy to zapewni¢ jak slusznie podkreslit doktorant odpowiednie procedury kwalifikacji
zagrozen i konsultacje spoleczne. W ocenianym rozdziale mgr M. Kaduszkiewicz poczynit
rowniez szereg uwag dotyczacych obszarow ryzyka oraz interaktywnego wymiaru
funkcjonowania KMZB. W koncowej czgsei rozdziatu scharakteryzowana zostata procedura
postgpowania Policji ze zglaszanymi zagrozeniami. W rezultacie powstal obraz KMZB jako
nowoczesnego 1 obiecujacego instrumentu do realizacji zadan w zakresie zapewnienia
bezpieczenstwa publicznego i porzgdku publicznego, ktory to obraz doktorant poddal
weryfikacji na drodze badan empirycznych.

Ostatni siodmy rozdzial dysertacji zawiera omowienie przebiegu badan empirycznych
dotyczacych  funkcjonowania KMZB  oraz  charakterystyke uzyskanych wynikow.
W jego tresei znajdujg si¢ dobrze usystematyzowane dane oraz informacje dotyczgee:
charakterystyki respondentow, przedstawienie ocen KZMB dokonane przez ankietowanych,
W tym réwniez oceny oczekiwan i mozliwoscei. Rozdzial zamyka zaprezentowanie rezultatow
badan uzyskanych na drodze wywiadow cksperckich, Rozdzial siodmy zawiera takze
podrozdzial zatytulowany ..Dyskusja”. Jest to nazwa i rozwigzanie, ktore wzbudzilo
konsternacj¢ u recenzenta bowiem oceny i wnioski (bardzo wartosciowe zreszta) zawarte
w tym fragmencie stanowig elementy podsumowania badan i powinny znalezé sig
w zakonczeniu. Recenzent dopuszeza  jednak mozliwosé, ze taki podzial tredei
rekapitulujgeych  wyniki badan jest wymogiem formalnym. ktéry funkcjonuje i jest

egzekwowany w jednostee organizacyjnej w ktorej rozprawa zostala przygotowana.

Forma oraz zawarto$¢ tresciowa poszezegélnych komponentéw dysertacji pozwala na
wyrazenie opinii, ze mgr M. Kaduszkiewicz dobrze opanowal sposoby prowadzenia analiz
i wnioskowania co pozwolilo na sporzadzenie tak diagnoz jak i prognoz odnoszgeych sie do

funkcjonowania oraz czynnikow okreslajacych znaczenie KZMB w realizacji dzialan na rzec;




utrzymania bezpieczenstwa publicznego i porzgdku publicznego. Zauwazy¢ w tym miejscu
nalezy, ze autor rozprawy demonstrujgey bardzo wysoki poziom rozeznania badanej tematyki
moglby dokonac takze krotkich podsumowan poszezegolnych rozdzialow. Nalezy zalowaé, ze
tego nie uczynil bowiem niewgtpliwie zwigkszylo by to i tak wysokie walory rozprawy.
Wykorzystujge wyniki ustalen badawcezych zaprezentowanych w poszezegoInych rozdzialach
rozprawy w jej zakonczeniu doktorant przedstawit kilka generalnych wnioskéw mowiacych

0 tym ze:

-KMZB jako platforma wymiany informacji o zagrozeniach bezpieczenstwa publicznego
I porzadku publicznego pomiedzy spoleczenstwem a Policja moze by¢ skutecznym
narzedziem do monitorowania poziomu bezpieczenstwa w tych dwdch obszarach
bezpieczenstwa wewngtrznego. pod warunkiem, ze w wigkszym stopniu wykorzystany

zostanie dorobek teoretyczny ekologii spolecznej i prakseologii:

-KMZB to narzgdzie potwierdzajgce znaczenie informacji dla ksztaltowania bezpieczenstwa

publicznego i porzadku publicznego:

-KMZB nie ksztaltuje w zauwazalnym stopniu $wiadomosci spolecznej w  zakresie
wspolpracy lokalnych spolecznosei z Policja a mieszkancy rzadko korzystaja z tej aplikacji

w celu zelaszania zagrozen 1 nawigzywania kontaktow z Polieja.
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Uzyskane wyniki staly si¢ takze podstawa do sformutowania kilku wnioskow szezegolowych

ktorych istota sprowadza sie do tego ze:

-informacje przekazywane przez obywateli do KMZB sa mniej istotnym niz zakladali jej

tworey elementem analizy zagrozen bezpieczenstwa publicznego i porzadku publicznego:

-pozyskiwane od spoleczefistwa informacje sg Zrodlem wiedzy o zagrozeniach, ale dotycza

glownie bezpieczenstwa w ruchu drogowym;

-anonimowe zgloszenia w ramach KMZB nie stworzyly systemu opartego na trwalym

partnerstwie Policji i spoleczenstwa w zakresie identyfikacji zagrozen lokalnych:

-KMZB ma minimalny wplyw na spoleczng oceng pracy Policji. nie zwigkszyla rowniez

zaufania do niej:
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-wdrozenie KMZB nie spowodowalo wzrostu przekonania mieszkancéw o ich realnym

wplywie na stan bezpieczenstwa publicznego oraz porzadku publicznego:

-KMZB stala si¢ platformg statystyczng a dane zbierane przy jej pomocy w niewielkim

stopniu, wytwarzaja impulsy do dzialan prewencyjnych,

-proces usprawniania systemu KMZB i jego promocji, ulegl spowolnieniu i obecnie KMZB

jest relatywnie malo znana i niewiele 0s0b z ni¢j korzysta;

-KMZB jest rzadko wykorzystywana do systematycznej sluzbowej oceny policjantow

w aspekcie sposobu realizacji powierzonych im zadan:

-ni¢ stwierdzono aby KMZB skutecznie wplywala na koordynacje dzialan policyjinych na

roznych poziomach :
-KMZB nie pelni de facto funkcji prognostyeznej:

-liczba i rodzaj zgloszen wynikajaca z subiektywnego postrzegania i nieadekwatnej do
rzeczywiste] wagi oceny niektorych zagrozen, prowadzi do znieksztalcania obrazu

aspolecznych zachowan w obszarze bezpieczenstwa publicznego i porzadku publicznego.

W swietle zawartych w dysertacji ustalen przedstawione w jej zakonczeniu wnioski nalezy
uzna¢ za prawidlowe 1 uzasadnione. Zauwazalnym mankamentem zakonczenia jest jednak

brak propozycji dotyczacych kierunkow dalszych badan.

Ksztalt strukturalny tak calosci dysertacji jak i poszczegolnych jej czesci, jakosé tresci oraz
metodologiczna  dojrzalosé  analiz  skoordynowana z kompetentnym  formutowaniem
wnioskow pozwala stwierdzi¢, ze doktorant umiejgtnie wykorzystat podejscia: deskryptywne,
eksplanacyjne i prognostyczne. Na pozytywng oceng kwalifikacji naukowych mgr. M.
Kaduszkiewicza sklada si¢ rdwniez dokonanie odpowiedniego doboru i wykorzystania metod
badawczych. Uzyte do przygotowywania rozprawy publikacje naukowe i materialy zrodtowe
wyszezegolnione zostaly w rozbudowanej 19 stronicowej bibliografii oraz 3 stronicowej
netografii. Bibliografia zostala podzielona na: pozycje zwarte, artykuly oraz akty
normatywne. Ujete w bibliografii pozycje majg charakter i zakres tresciowy adekwatny do

podjete] tematyki. odzwierciedlajg rowniez aktalny stan badan. Nalezy jednak autorowi

wytknac to. ze wymieniony na stronie 317 pod nr. 38 Dziennik Urzedowy Komendy Glownej




Policji z dnia 20 czerwea 2017 r. to nie akt normatywny lecz dziennik urzedowy
funkejonujacy zgodnie z ustawa z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu aktow normatywnych
i niektorych innych aktow prawnych. Pozytywnie oceni¢ nalezy podejécie mgr M.
Kaduszkiewicza do innych zagadnien bibliograficznych obejmujacych konstrukeje

przypisow, opis tabel. wykresow oraz rycin i rysunkow ktore zamiescit w tekscie rozprawy.

Autor dysertacji adekwatnie dobral i wlasciwie do zakresu prowadzonych rozwazan
uzywal aparatury pojeciowej wlasciwej dla nauk o bezpieczefistwie oraz w niezbednym
zakresie takze terminologii z obszaru nauk prawnych oraz nauk socjologicznych. Podkreslié
nalezy, ze doktorant postuguje si¢ klarownym nie obcigzonym zwrotami publicystycznymi
Jgzykiem naukowym co jest dowodem dobrego opanowania warsztatu pisarskiego. Powyzej
przedstawione oceny umozliwiaja stwierdzenie, Ze recenzowana rozprawa jest nowatorskim
i oryginalnym rozwigzaniem zalozonego problemu badawezego. Potwierdza to osiggniecie
przez mgr. M. Kaduszkiewicza poziomu kwalifikacji pozwalajacych na realizacje badan

naukowych.
Konkluzje

Przeprowadzone w poszezegolnych rozdziatach rozprawy analizy oraz wygenerowane
na podstawic uzyskanych wynikow oceny i wnioski potwierdzajg wage i znaczenie podijetej
przez mgr. M. Kaduszkiewicza tematyki tak w perspektywie teoretycznej jak i utylitarnej.
Rozwigzanie ogolnego problemu badawczego oraz towarzyszacych mu  problemow
szezegdtowych  zostalo  dokonane zgodnie z regutami obowigzujacymi w  badaniach
naukowych. Takze hipoteza glowna oraz towarzyszace jej hipotezy szczegolowe zostaly
poddane weryfikacji w sposob uwzgledniajgey zasady metodologiczne stosowane dla prac
doktorskich z obszaru nauk o bezpieczenstwie. Zawarte w poszczegolnych czedciach
rozprawy rozwazania i wyprowadzone na ich podstawie wnioski bez watpienia maja walory
naukowe oraz sy oparte na obszernych i réznorodnych Zrédlach. Merytoryczne cechy
rozprawy pozwalaja na stwierdzenie, Ze jej autor prowadzac badania oraz przedstawiajac ich
wyniki umiej¢tnie zastosowal podejscie wlasciwe dla nauk o bezpicczenstwie laczac je
z dorobkiem innych nauk w tym szezegdlnie nauk prawnych i nauk socjologicznych. Ze
wzgledu na wysoki poziom merytoryezny recenzowana dysertacja moze by¢ dobrym punktem
wyjécia dla dalszych badan poswigconych problemom polityki bezpieczenstwa wewnetrznego

w kontekscie umiejscowionych w jej obrgbie szczegétowych kwestii z zakresu dzialan na
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rzecz budowania i utrzymywania pozadanego stanu bezpieczenstwa publicznego 1 porzgdku

publicznego.
Whiosek koncowy

Wykonane przez mgr. Marcina Kaduszkiewicza badania oraz czytelnie i dobrze
usystematyzowane wnioski sformulowane na bazie uzyskanych wynikow stanowig
$wiadectwo jego bardzo dobrej orientacji w obszarze badanej problematyki. Mimo
przedstawionych uwag krytyveznych tre$¢ recenzowanej dysertacji potwierdza dojrzalose
badawcza jej autora. Zostala ona dowiedziona poprzez wlasciwe okreslenie przedmiotu badan
i celow badawcezych. ustanowienie problemu badawcezego a takze, przyjgeie oraz weryfikacje
hipotez. Pozytywna ocena wynika rowniez z faktu ze doktorant dokonal wlasciwego wyboru
metod badawczych i poprawnie je zastosowal. Konkludujac stwierdzam, ze rozprawa spelnia
okreslone w przepisach prawa wymagania i wnosz¢ o dopuszczenie mgr, Marcina

Kaduszkiewicza do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

dr hab, Wlodzimierz Fehler prof.uczelni




