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Zagadnienia bezpieczefstwa, a co z tym si¢ wigze roéwniez bezpieczenstwa
informacyjnego, stanowia niewatpliwie jeden z zasadniczych probleméw wspolczesnego
swiata. Odnoszg si¢ do wszelkich sfer dzialania wspodlczesnego czlowieka i wszelkich
organizacji. Wiaze si¢ to ze wzrostem wszelkiego rodzaju zagrozen co wymaga réznego
rodzaju dziatan, moggcych przeciwstawi¢ sie tym zagrozeniom Iub zmniejszyé¢ skutki
w przypadku ich wystgpienia. Dotychczasowa praktyka oraz do$wiadczenia z calego niemal
swiata wskazuja dos¢ jednoznacznie, iz zdolno$¢ przeciwstawienia sie zagrozeniom jest
wynikiem szeregu czynnikow, z ktorych efektywno$¢ dziatan odpowiednich struktur ma
znaczenie zasadnicze. Nie ulega watpliwosci, iz wszelkie zagrozenia dla funkcjonowania
systemu edukacyjnego panstwa stanowia szczegélne niebezpieczenistwo. Rzecz bowiem
dotyczy dzieci i mlodziezy. Wsrod roznych zagrozef, wzrastajg nieustanie zagrozenia
zwigzane ze znaczacym wzrostem funkcjonowania czlowieka w  cyberprzestrzeni.
Sukcesywnie takze nastepuje rozwdj edukacji zdalnej oraz komunikowania si¢ w tej
przestrzeni. W takim kontekscie w szkolach wszelkiego typu rozwijane s3 systemy
informacyjne, ktorych rola i znaczenie nabieraja coraz wigkszego znaczenia. W aspekcie tego
konieczne staje si¢ podejmowanie roznorodnych dzialan o charakterze ochronno- obronnym,
ktorych zasadniczym celem jest zapewnienie bezpieczenstwa funkcjonujacych systeméw.

W kontekscie powyzszego podjecie badan nad kwestiami bezpieczefistwa informacyjnego
w dzialalnosci edukacyjnej w aspekcie funkcjonowania systemu informacyjnego szkoty
nalezy uzna¢ za przedsigwzigeie przekonujace oraz niezwykle interesujgce poznawczo.
Przyznajg, ze ten jakze aktualny temat podjety przez Doktorantke, juz w pierwszej refleksii,
wzbudzil moje uznanie oraz zaciekawienie. Uznanie ze wzgledu na fakt niezwykle
skomplikowanej materii przedmiotu poznania oraz znacznych kontrowersji wystepujacych

zazwyczaj wobec wszelkich zmian procesowych i organizacyjnych w szkole. Uznanie to ma
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szeroki kqntekst zarbwno w sensie czysto teoretycznym jak rowniez praktycznym. Wszak
powinna tu wystapi¢ pewna krytyka stanu zastanego, ktora przeciez jest warunkiem
koniecznym kazdej refleksji naukowej ale — niestety — takze zjawiskiem nielubianym przez
réznego rodzaju gremia kierownicze. Zaciekawienie zas wynika ze wzgledu na koniecznosc
podejscia metodologicznego, ktore w kontekscie podjetej problematyki nie moglo by¢
standardowe.

Generalizujac, stwierdzam, ze Doktorantka podjela si¢ rozwiazania niezwykle
skomplikowanego, interdyscyplinarnego w swej naturze problemu badawczego. Problemu
0 najwyzszym, przynajmniej w moim przekonaniu, stopniu trudnosci. Wymagato to duzej
odwagi intelektualnej oraz dobrego przygotowania metodologicznego, doswiadczenia
a przede wszystkim dobrej znajomosci literatury przedmiotu a takze innych dyscyplin
naukowych, do ktorych Autorka musiala si¢ odwolywaé, jezeli chciala poszczegdlne
problemy rozpatrze¢ doglgbnie. Wstgpny oglad catosci dysertacji pozwala juz w tym miejscu

na uznanie, iz z wszystkimi problemami Doktorantka poradzila sobie znakomicie.

1. OCENA MERYTORYCZNA

Tytul dysertacji jednoznacznie wyznacza obszar tematyki do rozpatrywan. Tematyka
ta obejmuje niejako dwa zasadnicze, laczace si¢ nurty. Pierwszy, jest wyrazZnie Zwigzany
z zarzadzaniem i ma charakter prakseologiczny. Chodzi tu przeciez o okreslony typ
organizacji, ktory ma zosta¢ unowoczesniony. Drugi, odnosi si¢ do kwestii bezpieczenstwa
jako pewnej kategorii mieszczacej si¢ przede wszystkim w naukach o bezpieczenstwie.
Polaczenie tych dwéch obszarow nie jest kwestia tak prosta jak mogloby si¢ wydawac
w pierwszej refleksji. Autorka bowiem zalozyla, co niejako wynika z tytulu rozprawy,
ze bezpieczenstwo systemu informacyjnego szkoly jest problemem niezwykle istotnym dla jej
wlasciwego funkcjonowania. Jednoczesnie musiata Ona uwzgledni¢ fakt, iz elementem
przedmiotu poznania jest szkola, ktora przeciez jest placowka edukacyjng a zatem podlega
pewnym regutom ujmowanym w pedagogice. Niejako w tle tematu pojawia sig informacja
jako pewna specyficzna kategoria, ktéra rowniez poszerza zakres rozpatrywan Doktorantki.
Generalnie jednak chodzi Autorce, jak mozna sadzi¢ w pierwszej refleksji, o bezpieczenstwo
jako okreslony stan organizacji. W takim kontekscie mogla wybrac dwie drogi postgpowania.
Oprze¢ calo$é dociekan i procedur na whasnej konstrukcji teorii bezpieczenstwa lub aktualnie

funkcjonujacych koncepcjach bezpieczenstwa, ktére w swej istocie nie opieraja si¢



wystarcz‘ﬁjqco 0 paradygmaty epistemologiczno — ontologiczne oraz logiczne. Autorka
dysertacji wybrala t¢ druga droge, skupiajac sie na konstrukeji i przeprowadzeniu solidnych
badan jakosciowych oraz ilosciowych. Dlatego tez preferuje niestandardowy styl narracji,
w ktorym kwestie teoretyczne sg jedynie sygnalizowane w poszczegblnych rozdziatach przy
czym analizy, precyzyjne w swej istocie, koncentruja sie raczej na materiatach zrodtowych,
gtownie o charakterze doktrynalnym. W niektorych momentach tej narracji daje sie jednak
zauwazy¢ brak odwolan do kwestii czysto teoretycznych. Mysle, ze Autorka prawdopodobnie
sadzifa, iz dla naukowcow beda to zagadnienia oczywiste. Rozumie¢ Autorkg. Mogta jednak
uwzgledni¢ fakt, ze praca moze by¢ studiowana przez osoby, ktore powinny mie¢ jasny obraz
takze w kwestiach czysto teoretycznych z punktu widzenia nauk o bezpieczenstwie,
Wzigwszy jednak pod uwage i to, ze badania prowadzone sa w dyscyplinie nauk
0 bezpieczenstwie, kwestie zwiazane z informacja oraz organizacjg, jaka stanowi szkota, maja
drugorzgdne znaczenie Powyzsza uwaga ma jedynie charakter porzadkujacy i nie wplywa na
oceng dysertacji. Musze jednak stwierdzi¢, ze glebszy namyst nad kwestig istoty i zakresu
bezpieczefistwa jako takiego mogtby znaczaco poszerzy¢ refleksje epistemologiczng nad
istotg podjetych badan.

Konstrukcje rozprawy nalezy uznaé¢ jako wielce interesujaca, oryginalng w ukladzie
prezentowanych tresci. Rozdzial pierwszy stanowi wyklad podejscia metodologicznego
Autorki dysertacji. Zasadnicze tresci poznawcze zawarte zostaly w trzech kolejnych ( 2-4)
rozdziatach przy czym ostatni, czwarty rozdziat jest autorskg koncepcja ( propozycja) zmian
w funkcjonowaniu systemu informacyjnego szkoty.

Zasadnicze tresci poznawcze oparte sa na szczegolowej analizie materiatow zrédtowych,
obserwacji i wywiadach eksperckich popartych badaniami ilosciowymi z wykorzystaniem
techniki ankietowania. Stanowi to o szerokim podejsciu do przedmiotu badan, a to podnosi
ich  wiarygodnos¢. Umiejetne dobranie literatury przedmiotu oraz aktow normatywnych,
a nade wszystko ich analiza i synteza dobrze $wiadcza o Doktorantce. Wiasciwie, choé
niezbyt precyzyjnie poznawczo, wyspecyfikowana zostala podstawowa terminologia
zwigzana z bezpieczenstwem. O ile bowiem precyzyjnie i wieloaspektowo ujeto kwestie
informacji oraz jej bezpieczenstwa a takze organizacji i systemu o tyle bezpieczenstwo jako
kategori¢ podstawowa potraktowano do$¢ pobieznie. Autorka wskazala jedynie w tym
wzgledzie kilka podej$¢ wystgpujacych w dokumentach i pracach poszczegolnych (réznych)
autorow, zajmujacych si¢  ta problematyka ( strony 57-58). To podejscie mozna uzna¢ za
wystarczajace. Sadz¢ jednak, ze Doktorantce zabraklo nieco odwagi do krytyki i przyjecia
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okreslongj definicji. Odwotuje si¢ co prawda do réznych koncepcji w tym migdzy innymi
A. Maslowa 1 E. Fromma ale Autorzy Ci nie definiowali bezpieczenstwa w kontekscie
rozpatrywanym przez Autorke. Przeciez Fromm odnosit si¢ jedynie do kwestii czlowieka
w rozwijajacej si¢ rzeczywistosci, hierarchiczna teoria potrzeb A. Maslowa jest zas teorig
psychologiczng a zatem nie stanowigca przedmiotu badan Doktorantki. Mam nadziejg,
ze podczas obrony dysertacji Autorka uwzgledni powyzsza uwagg i sprecyzuje
jednoznacznie rozumienie bezpieczenstwa uwzgledniajac podstawy logiczne i ontologiczne
( stan rzeczy czy proces).

7 duza dokladnoscia jednak potraktowane zostalo bezpieczenstwo informacyjne
i bezpieczenstwo systemu informacyjnego. Dowodzi to — dotyczy to takze innych zagadnien
zawartych w calej pracy — dobrego doboru literatury przedmiotu oraz wilasciwego jej
wykorzystania przez Doktorantke chociaz mogla siggna¢ glebiej do problemu uwzgledniajac
podejscia R. Rosy, J. Swinarskiego oraz piszacego te stowa. W kontekscie wskazanych
podejé¢ zgodzi¢ sie musimy z teza, iz: .. Bezpieczenstwo systemu informacyjnego wymaga
uporzqdkowania juz na etapie samej definicji, sposobu jego rozumowania i identyfikowania ™.

Duze zainteresowanie, juz w pierwszej refleksji, wywotuja dwa autorskie rysunki ( 2.3.
i 2.7.). Autorka wykazata w nich istot¢ bezpieczenstwa informacyjnego w organizacji oraz
otoczenie systemu informacji w organizacji. To podejscie, oparte na funkcjonujgcych
terminologiach i literaturze przedmiotu, mozna uzna¢ jako poprawne. Dotyczy to rowniez,
rozwinietych za K. Liedelem i innymi, podsystemow bezpieczenstwa informacyjnego. Dobrze
sie stalo, ze Autorka sigga do modelu D. Freia (s. 70-71). Tu bowiem zauwazamy
jednoznaczne ujecie bezpieczefistwa jako stanu. Wezesniej jednak mowi o postrzeganiu
i poszukiwaniu poczucia bezpieczenstwa systemu informacyjnego (s. 70). Ta dos¢
skomplikowana jezykowo konstrukcja wymaga pewnego wyjasnienia dotyczgcego istoty
bezpieczenstwa. W jakim sensie jest ono poczuciem i czy w takim kontekscie poszukiwanie
tego poczucia jest dziataniem racjonalnym? Jak si¢ ma poczucie do stanu ( raczej stanu
rzeczy)?

Ciekawe aczkolwiek czesto kontrowersyjne sa rozpatrywania autorskie w kwestii
znaczenia bezpieczenstwa systemu informacyjnego dla bezpieczenstwa narodowego. Nalezy
stwierdzi¢, ze dobrze zostaly wyspecyfikowane wszelkie aspekty $wiadczace o wielkiej roli
jaka spelnia bezpieczenstwo informacyjne we wspolczesnym swiecie. Mamy tu dalej problem
z jednoznacznym ustaleniem istoty bezpieczefistwa w tym bezpieczefistwa panstwa i narodu.
Zabraklo jednak, przynajmniej w sensie sygnalnym, analizy czysto naukowej, ujmujace]
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spojrzenig ontologiczne ( dotyczace przedmiotu poznania dyscyplin naukowych) oraz
metodologiczno-logiczne odnoszace sie do podziatow i tozsamosci nauk.

Cenne 1 wielce interesujace sa rozpatrywania dotyczace zrodet prawnych bezpieczenistwa
informacyjnego.. Deskrypcja problemu podparta wihasciwie dobranymi Zrodlami oraz
literatura jest poprawna i przekonujaca poznawczo.

Konsekwencjg wielce ciekawych analiz i badan jest projekt ( koncepcja) autorski
bezpieczenstwa systemu informacyjnego. Nie jestem jedynie przekonany co do zbyt
pewnych twierdzen odnoszonych do kazdej organizacji publicznej. W rzeczy samej bowiem
badania dotycza szkoly sredniej. I tu nie mozna mie¢ zastrzezen. Czy jednak mozna
to odnies¢ do kazdej organizacji? Osobiscie mam pewne watpliwosci. Trzeba jednak
przyzna¢, iz propozycje zmian sa konstruktywne i przekonujgce poznawczo. W pewnym
sensie sg jednak ukryte 1 wynikajg z konstrukcji badawczej Autorki. Szkoda, ze nie zebrala
ich w jedng calos¢ co pozwolitoby bardziej obrazowo przedstawi¢ mysl autorska.
W rzeczywistosci elementy koncepcji dostrzegamy na stronach: 318, 324, 330, 336, 343, 248,
349, 354 360, 366, 367 i 398. Jako pewna koncepcja wymaga z pewnoscig procesu
weryfikacyjnego. Generalnie jednak jest dopracowana w szczegotach i mozliwa do realizacji.
W moim odczuciu jest przekonujaca we wszystkich czesciach. Inspirujgca wydaje sig
propozycja uzywania do logowania linii papilarnych i skanu twarzy uzytkownikéw.
Oczywiscie takie rozwigzania funkcjonujg juz w niektorych krajach, dotyczg jednak
organizacji o szczegolnym znaczeniu dla bezpieczenstwa panstwa ale, by¢ moze, pewnie
kiedy$ znajdzie zastosowanie w szkolach polskich. Ciekawa jest rowniez propozycja
szkolenia uzytkownikow dziennika elektronicznego z zakresu ochrony informacji. Nie wiem
jednak co Doktorantka rozumie majac na mysli propagowanie ,kultury pracy”™? Ciekawe sg
propozycje Autorki w kwestil poszerzenia systemu o nowe elementy ( rys.4.51. s. 367 ).
Dotyczy to rowniez elementow bezpieczenstwa systemu informacyjnego szkoly
prezentowanych na rys. 4.58. ('s. 375). Konstrukcja elementu koncepcji na s.366. jest jednak
niezbyt jasno sformutowana ze wzgledu na zawitosci jezykowe.

Biorge pod uwage powyzsze dociekania stwierdzam, iz t¢ czg$¢ rozprawy nalezy ocenié
jako wielce interesujaca i konstruktywna w swej generalnej wymowie. Na podkreslenie
zastuguje fakt, Zze wszystkie wyodrgbnione w rozdzialach problemy konczg sig
konstruktywnymi wnioskami, ktore w zdecydowanej wigkszosci sg poprawnie wywiedzione
z badan i ciekawie konstruowane. Prowadzone analizy sg przekonujace i poprawne logicznie.
Pozytywnie oceniajac czgs¢ merytoryczng rozprawy warto podkreslié, ze jest ona dobrze
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utozona *fresciowo i napisana poprawnie, a poszczegélne tezy sa zazwyczaj przekonujgco

uzasadnione.

2. OCENA METODOLOGICZNA

Na wartos¢ dysertacji doktorskiej w znaczgcym zakresie wplywaja badania naukowe,
stanowigce warstwe metodologiczng rozprawy. Przygotowanie, przeprowadzenie
i interpretacja badan stanowig bowiem podstawowag umiejetnos¢ pracownika nauki.
Z uznaniem odnotowuje, iz Pani magister wykazala w tym obszarze wysoki poziom wiedzy
i umiejetnosci. Wszelkie problemy zwigzane z procedurg badan wiasnych dobrze
wyeksponowata w rozdziale pierwszym. Oprocz tego w kazdym z rozdzialéw dokonata
szczegOlowych prezentacji wynikow badan oraz ich interpretacji. To, niestereotypowe
podejscie, znaczaco wplynglo na percepcje wywodow autorskich $wiadczace jednoczesnie
o wysokiej swobodzie metodologicznej 1 poszukiwaniu nowych podej$¢é. Uwazam, iz jest to
przekonujace i wielce udane podejscie.

W fazie przygotowawcze] badan jednoznacznié okreslita przedmiot badan, ktoérym
uczynita ,,(...) system bezpieczenstwa informacyjnego organizacji publicznej na przykladzie
szkoly sredniej”. Tak okreslony przedmiot wyraznie determinowat cele badan, ktore zostaly
okreslone trafnie i przekonujgco. Mam tu na mysli przede wszystkim cel poznawczy, ktory
stanowi przeciez podstawe dalszej procedury badawczej. Z metodologicznego punktu
widzenia cel utylitarny nazwany przez Doktorantke pragmatycznym ma drugorzedne
znaczenie, przynajmniej w tego typu badaniach.

Poprawnie, cho¢ niezbyt szczegélowo, zostal sformulowany gléwny problem badawczy.
Chodzi o to, ze niedostrzegalny jest watek diagnostyczny. Dekompozycja problemu
glownego na problemy szczegdtowe nie budzi jednak zastrzezen. Z uznaniem nalezy si¢
odnies¢ do ich konstrukcji. Biorge pod uwage kryterium merytoryczne pierwsze dwa
problemy mozna zaliczy¢ do problemow tworczych, trzeci zas do problemow
optymalizacyjnych. Ze wzgledu na charakter i zakres pierwszy 1 drugi majg charakter
diagnostyczno - wyjasniajgcy, wskazujacy na konieczno$¢ wyjasnienia zwiazkow migdzy
roznymi zmiennymi, a trzeci jest problemem praktycznym. Biorge pod uwage strukturg
wszystkie problemy majg charakter dopetniajacy czyli ztozony. Naleza zatem do trudniejszej
kategorii pytan, co wskazuje na wielkg swobode metodologiczna doktorantki a takze

znajomos¢ logicznej teorii pytan.



Dobrzg skonstruowane sg rowniez hipotezy, ktore sa scisle powigzane z problemami.
Dlatego tez , podobnie jak problemy, pierwsze dwie sg hipotezami diagnostyczno -
wyjasniajgcymi, a trzecia spetnia, przynajmniej w najogélniejszym zarysie, warunki hipotezy
heurystycznej. Wszystkie nalezy zaliczy¢ do kategorii hipotez srednich, przy zastosowaniu
podziatu ze wzgledu na moc hipotez. Zawierajg one niezb¢dne zmienne, ktorymi Autorka
dobrze operuje podczas prezentacji i analizy wynikow badan mimo tego, ze w rozdziale
pierwszym oddzielnie ich nie wyspecyfikowala. Dotyczy to réwniez wskaznikow chociaz
w kolejnych rozdzialach Doktorantka postuguje si¢ nimi biegle. Szkoda, ze w poszczegolnych
rozdziatach nie stawiano hipotez statystycznych chociaz techniki statystyczne stosuje Autorka
z duzym znawstwem. W calosci pracy wyraznie dominuja badania ankietowe i mozna
przypuszczaé, ze nadano im priorytetowe znaczenie. Skoro tak, to badania jakosciowe
sa jedynie pomocniczymi w stosunku do iloosciowych. Takie podejScie mozna uznal
za wlasciwe chociaz warto podkresli¢, ze wyniki sondazu odzwierciedlajg jedynie poglady
badanej populacji a nie fakty.

Starannie zostaly przygotowane i zastosowana badania ilosciowe oparte na metodzie
sondazu diagnostycznego, w ktorym zastosowano technike ankietowania. Dobor proby
badawczej, przy dos¢ specyficznym podejsciu autorskim, w aspekcie ilosciowym nalezy
uzna¢ za wlasciwy. Nie mozna mie¢ zastrzezen do kwestionariuszy ankiet zaprezentowanych
w zalacznikach. Zostaly opracowane na bardzo dobrym poziomie. Dotyczy to takze
kwestionariusza wywiadu eksperckiego (zalgcznik 5) oraz arkusza obserwacji ( zal. 6).

Niezwykle wartosciowe poznawezo sg wyniki uzyskanych przez Autorke badan oraz ich
analiza. Jednoznacznos$¢ predykatow pozwolita na pelna ekspozycje zardwno okreslonosci
ilosciowej, jak rowniez jakosciowej okreslonosci przedmiotow badan. Wielce ciekawa jest
prezentacja wynikow badan ilosciowych. Doktorantka przedstawila je przede wszystkim
w skalach nominalnych 1 porzadkowych. Skale te sa wyczerpujace, rzetelne i trafne, a zatem
w pelni wyczerpujg wymogi stawiane procesowi porzadkowania danych. Istotne w procesie
analizy zebranych danych a w konsekwencji generowania wnioskow i uogdlnien w tego typu
badaniach jest wykrywanie zwigzkow 1 zaleznosci, a takze wilasciwych korelacji. Autorka
wykazala tutaj wiele inwencji odchodzac czgsto od typowych dla tergo typu badan
schematow.  Warto tu takze wspomnie¢, ze w pracy wykorzystata takze metodg
indywidualnych przypadkow. Mozna zauwazy¢, ze w jakim$ ograniczonym zakresie ale
przypadek niezwykle trafnie dobrany i dajacy potwierdzenie stawianym wnioskom. Trudno
zrozumie¢ dlaczego Autorka nie podkreslita tego w rozdziale pierwszym, ktory raczej niezbyt
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trafnie zgstal nazwany metodologig. Wytkne Doktorantce, iz zastosowanie nazwy angielskiej
( Case study) dla tak znanej metody badan w naukach spolecznych, wcale nie dodaje
przedsiewzigciu wyzszej rangi.

Bardzo interesujace, a jednoczesnie przedstawiajace wysoka warto$é poznawcza,
sg analizy jakosciowe uzyskanych danych, a przede wszystkim ich skrupulatna interpretacja,
pozwalajaca sledzi¢ tok rozumowania Autorki. Prowadzily one zawsze do konstruktywnych
wnioskow. Sg  wynikiem dobrego, zawsze wlasciwie uzasadnionego, uszeregowania
zebranych danych. W wyniku tak przeprowadzonych badan Doktorantce udalo sie
przedstawi¢ oryginalny projekt Koncepcji Bezpieczenstwa systemu Informacyjnego Szkoly.

Osiggni¢cia powyzsze s3, w moim przekonaniu, wystarczajgcym argumentem

do pozytywnej oceny wartosci metodologicznej rozprawy.

3. KONSTATACJE OGOLNE I WNIOSEK KONCOWY

Reasumujgc, prezentowane dotychczas konstatacje i oceny stwierdzam, ze Pani mgr
Monika MAJCHRZAK wykonala dysertacje doktorskg na wysokim poziomie. Praca zostala
napisana poprawnym, komunikatywnym j¢zykiem. Prezentowane tresci sa wynikiem
rzetelnych danych uzyskanych w toku precyzyjnie i dokladnie, z metodologiczng
szczegotowoscig, przeprowadzonych — jakosciowych 1 ilo$ciowych badan naukowych.
Doktorantka przedstawila do oceny rozprawg o wysokich walorach metodologicznych
i merytorycznych. Udowodnita, iz ma dobrze opanowany warsztat badawczy oraz rozlegla
1 gleboka wiedze. Wykazata dociekliwo$¢ i skrupulatnosé badawcza.  Jest zdolna
do wnikliwych i doglebnych analiz i ocen. Z duzg umiejetnoscia potrafi wnioskowaé
i formulowaé nowe tezy. To wszystko §wiadczy o wysokich predyspozycjach badawezych
Doktorantki i niewgtpliwym talencie naukowym.

Biorge pod uwage dotychczasowe refleksje i powyzsze spostrzezenia dysertacje
doktorska Pani mgr Moniki MAJCHRZAK oceniam pozytywnie. Stwierdzam,
ze spelnia ona warunki ustawowe. W aspekcie powyzszego wnioskuj¢ o jej przyjecie

i dopuszcezenie do publicznej obrony.



